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Аннотация. Статья посвящена анализу института мирового соглашения в арбитражном процессе Российской Федерации. 

Рассмотрены изменения Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, внесенные в 2019 г. Федеральным за-

коном N 197-ФЗ и направленные на усиление роли суда в примирительных процедурах. Исследованы правовая природа мирового 

соглашения как смешанного института, порядок его заключения и утверждения в соответствии со ст. 139–141 Арбитражного про-

цессуального кодекса Российской Федерации. Особое внимание уделено положениям п. 15 постановления Пленума Высшего 

Арбитражного Суда Российской Федерации N 50, касающимся последствий заключения мирового соглашения для последующего 

предъявления требований. Предложено уточнение соответствующего подхода с учетом права на судебную защиту и положе-

ний ч. 3 ст. 4 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации. 
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В 2019 г. в Арбитражный процессуальный кодекс Российской Федерации [1] были внесены масштабные изменения, направ-

ленные на усиление процессуальной роли арбитражного суда в содействии сторонам при урегулировании споров в досудебном 

или внесудебном порядке. В частности, в обновленной редакции ст. 2 АПК РФ содействие мирному урегулированию споров было 

законодательно закреплено в качестве одной из задач арбитражного судопроизводства наряду с защитой нарушенных или оспа-

риваемых прав и законных интересов лиц, участвующих в деле [2]. 

Указанные законодательные изменения были реализованы во исполнение Перечня поручений Президента Российской Фе-

дерации Правительству Российской Федерации совместно с Верховным Судом Российской Федерации, предусматривавших ком-

плексное совершенствование правового регулирования примирительных процедур, включая институционализацию медиации в 

деятельности государственных судов (п. 2) [3]. 

В пояснительной записке к соответствующему законопроекту [4] обосновывается высокая социальная востребованность до-

ступных, оперативных и экономически эффективных механизмов разрешения правовых конфликтов. Авторы законопроекта под-

черкивают, что внедрение действенных инструментов примирения сторон способствует не только оптимизации судебной 

нагрузки и повышению качества отправления правосудия за счет рационального распределения процессуальных ресурсов, но и 

снижению уровня конфронтации в обществе, укреплению социальных и деловых коммуникаций, формированию партнерской мо-

дели взаимодействия субъектов правоотношений, воспитанию уважительного отношения к праву, а также развитию правосозна-

ния и гражданской активности населения. 

С учетом изложенного в пояснительной записке к законопроекту было предложено на законодательном уровне наделить 

арбитражный суд правом в целях содействия примирению сторон по собственной инициативе откладывать судебное разбира-

тельство или приостанавливать производство по делу, предлагая участникам процесса воспользоваться одной из примиритель-

ных процедур, включая процедуру с участием судебного примирителя. Данная процессуальная возможность призвана обеспе-

чить гибкость судебного управления делом и создать благоприятные условия для добровольного урегулирования спора без вы-

несения судебного акта по существу. 

Представляется обоснованной позиция разработчиков законопроекта, по которой указанные действия суда не должны ин-

терпретироваться как форма процессуального принуждения сторон к заключению соглашения. Напротив, инициатива суда носит 

исключительно рекомендательный характер и направлена на информирование участников процесса о наличии альтернативных 

способов разрешения конфликта. Если стороны не достигают согласия по спорным вопросам или отказываются от использования 

примирительных процедур, арбитражный суд продолжает рассмотрение дела по существу и выносит судебный акт в установлен-

ном законом порядке, обеспечивая тем самым реализацию конституционного права на судебную защиту. 

Среди многообразия примирительных процедур, предусмотренных действующим арбитражным процессуальным законода-

тельством, наиболее распространенным и исторически укорененным институтом остается мировое соглашение. Данный дого-

ворный способ завершения спора сочетает в себе черты материально-правовой сделки и процессуального действия. После 

утверждения мирового соглашения арбитражным судом оно приобретает обязательную процессуальную силу, а при его неис-

полнении в добровольном порядке подлежит принудительному исполнению на основании исполнительного листа, выдаваемого 

арбитражным судом [1]. Мировое соглашение позволяет сторонам урегулировать спор на взаимоприемлемых условиях, сохра-

нить деловые отношения, а также минимизировать временные и финансовые издержки. 
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С доктринальной точки зрения мировое соглашение обладает смешанной правовой природой, сочетая признаки гражданско-

правовой сделки и процессуального действия, поскольку отражает согласованную волю участников правоотношений, направлен-

ную на изменение или полное прекращение их материальных прав и корреспондирующих им обязанностей [5]. 

В п. 9 постановления Пленума ВАС РФ от 18 июля 2014 г. N 50 «О примирении сторон в арбитражном процессе» [6] содер-

жится разъяснение, в силу которого мировое соглашение представляет собой двустороннюю или многостороннюю сделку. 

В связи с этим к нему наряду с нормами процессуального законодательства применяются правила гражданского права о догово-

рах, в т. ч. принцип свободы договора, закрепленный в ст. 421 ГК РФ. Посредством мирового соглашения, утвержденного арбит-

ражным судом, стороны полностью или частично урегулируют спорное правоотношение путем добровольного согласования вза-

имных притязаний и компромиссных уступок. Постановление N 50 размещено среди действующих документов ВАС РФ на офи-

циальном сайте Верховного Суда Российской Федерации. 

Аналогичный подход отражен в правовой позиции Конституционного Суда Российской Федерации, который в определении 

от 24 февраля 2004 г. N 1-О «О прекращении производства по жалобе закрытого акционерного общества «Энергопромкомплект» 

на нарушение конституционных прав и свобод частью пятой статьи 11 Закона Российской Федерации «Об учреждениях и органах, 

исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы» [7] рассматривает мировое соглашение как договоренность о пре-

кращении судебного разбирательства, основанную на добровольном урегулировании взаимных претензий и согласовании усту-

пок и выступающую одним из процессуальных способов реализации и защиты субъективных прав. 

Положения ч. 1 ст. 139 АПК РФ допускают заключение мирового соглашения на любой стадии арбитражного про-

цесса, в т. ч. при исполнении судебного акта. Третьи лица, заявляющие самостоятельные требования относительно предмета 

спора, вправе участвовать в заключении мирового соглашения в качестве стороны. Третьи лица, не заявляющие самостоятель-

ных требований относительно предмета спора, вправе участвовать в мировом соглашении в случаях, когда по его условиям они 

приобретают права либо на них возлагаются обязанности. 

По правилам ч. 3 ст. 139 АПК РФ мировое соглашение не может противоречить закону, а также нарушать права и закон-

ные интересы других лиц. Мировое соглашение приобретает обязательную процессуальную силу после его утверждения арбит-

ражным судом (ч. 4 ст. 139 АПК РФ). Формальные требования к мировому соглашению закреплены в ч. 1 ст. 140 АПК РФ: оно 

заключается в письменной форме и подписывается сторонами или их представителями при наличии у последних полномочий на 

заключение мирового соглашения, специально предусмотренных в доверенности или ином документе, подтверждающем полно-

мочия представителя. 

В чч. 2–3 ст. 140 АПК РФ конкретизированы требования к содержанию мирового соглашения. В нем должны быть зафиксиро-

ваны согласованные сторонами сведения об условиях, размере и сроках исполнения обязательств. Допускается включение по-

ложений об отсрочке или рассрочке исполнения обязательств, уступке прав требования, полном или частичном прощении либо 

признании долга, распределении судебных расходов, ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение миро-

вого соглашения, а также иных условий, не противоречащих федеральному закону. Мировое соглашение заключается в отноше-

нии предъявленных в суд исковых требований, однако допускается включение в него положений, связанных с заявленными тре-

бованиями, но не являвшихся предметом судебного разбирательства. Отдельным предметом соглашения может выступать рас-

пределение судебных расходов. 

Порядок оформления мирового соглашения предусмотрен ч. 4 ст. 140 АПК РФ: количество его экземпляров должно на один 

превышать количество лиц, заключивших мировое соглашение; один экземпляр приобщается арбитражным судом к материалам 

дела после его утверждения. 

В случае процессуального соучастия на стороне истца или ответчика п. 10 Постановления N 50 допускает заключение миро-

вого соглашения как между всеми участниками, так и между отдельными из них при условии, что это не препятствует продолже-

нию рассмотрения остальных требований, производство по которым не подлежит прекращению. 

В пп. 11 и 12 постановления N 50 уточняется процессуальный статус третьих лиц: лица, заявляющие самостоятельные тре-

бования относительно предмета спора, вправе заключать мировое соглашение в качестве стороны. Лица, не заявляющие таких 

требований, не обладают правом самостоятельно заключать мировое соглашение, однако могут участвовать в нем, если по усло-

виям соглашения на них возлагаются обязанности либо они приобретают права. 

Реализация принципа свободы договора позволяет сторонам включать в мировое соглашение различные условия, не проти-

воречащие закону. При этом арбитражный суд обязан отказать в его утверждении, если содержание соглашения противоречит 

закону или нарушает права и законные интересы других лиц (ч. 6 ст. 141 АПК РФ). 

Отдельного рассмотрения требуют некоторые спорные вопросы применения мирового соглашения в арбитражном процессе. 

Один из них связан с положением п. 15 постановления N 50, в силу которого, если стороны при заключении мирового соглашения 

прямо не предусмотрели иных правовых последствий для соответствующего правоотношения, такое соглашение означает пол-

ное прекращение спора, возникшего из данного правоотношения, а последующее предъявление новых требований из него не 
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допускается. Данный подход соотносится с правилом п. 4 ст. 329 ГК РФ [8], в силу которого прекращение основного обязательства 

влечет прекращение обеспечивающего его обязательства, если иное не предусмотрено законом или договором. Однако пред-

ставляется, что подобный подход приемлем прежде всего для гражданских правоотношений, тогда как процессуальные право-

отношения регулируются рядом базовых принципов, отступление от которых недопустимо [9]. 

Одним из таких принципов является недопустимость отказа от права на обращение в суд за защитой нарушенных или оспа-

риваемых прав. В силу ч. 3 ст. 4 АПК РФ отказ от права на обращение в суд недействителен. 

При буквальном толковании п. 15 постановления N 50 ограничение судебного рассмотрения может распространяться не 

только на требования, которые уже являлись предметом судебного разбирательства и в отношении которых заключено мировое 

соглашение, но и на новые требования из того же правоотношения, способные возникнуть в будущем. По нашему мнению, по-

добное толкование может вступать в противоречие с положениями ч. 3 ст. 4 АПК РФ. 

Как уже отмечалось, данный подход может быть приемлем для регулирования гражданских правоотношений, однако его 

применение в процессуальной сфере требует учета права лица на судебную защиту. В связи с этим представляется целесооб-

разным скорректировать п. 15 постановления N 50 с учетом положений ч. 3 ст. 4 АПК РФ и изложить его в следующей редак-

ции: «Если стороны при заключении мирового соглашения прямо не оговорили иные правовые последствия для соответствую-

щего правоотношения, такое соглашение означает, что требования, рассмотренные арбитражным судом и урегулированные ми-

ровым соглашением, не могут в дальнейшем быть предметом повторного судебного разбирательства. Новые требования, кото-

рые ранее не являлись предметом судебного разбирательства, подлежат рассмотрению в общем порядке». 
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