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Статья посвящена правовым механизмам защиты имущественных и жилищных прав несовершеннолетних детей при расторжении брака 

и разделе имущества родителей. Рассматриваются действующие нормы семейного законодательства, акцентируется внимание на пробе-

лах, связанных с отсутствием гарантий достойного уровня жизни детей после расторжения брака родителей. Предлагается внесение из-

менений в Семейный кодекс Российской Федерации для обеспечения обязательного учета интересов ребенка при разделе имущества 

родителей. В статье подчеркивается необходимость приоритета интересов несовершеннолетних при разделе имущества. 
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Выверяю по тем же правилам. Здесь главное — зачины со сло-

вами «В соответствии» и «Согласно», оформление статей, одна за-

метная опечатка («в период брата»), а также длинные цитаты пред-

лагаемых норм. 

Прекращение брака является сложным процессом, затрагива-

ющим все сферы жизни семьи, в т. ч. имущественные отношения и 

права несовершеннолетних детей. По действующему законода-

тельству дети не утрачивают своих прав на материальное обеспе-

чение, жилье и участие родителей в их воспитании даже после рас-

торжения брака. Основной принцип, закрепленный в правовых нор-

мах, заключается в приоритете защиты интересов ребенка, что 

должно учитываться как при разделе совместно нажитого имуще-

ства супругов, так и при определении порядка дальнейшего прожи-

вания и содержания детей. 

При разделе имущества супругов в случае развода важно учи-

тывать, что дети не имеют права собственности на имущество ро-

дителей, за исключением случаев, когда имущество было приобре-

тено или зарегистрировано непосредственно на ребенка. Напри-

мер, если несовершеннолетнему принадлежит доля в квартире, пе-

реданной ему по договору дарения или в порядке наследова-

ния, эта доля не подлежит разделу между родителями. Однако 

дети сохраняют право пользования жилым помещением, в котором 

они проживают, даже если право собственности на него принадле-

жит только одному из родителей. Это означает, что при определе-

нии порядка пользования жильем суд может обязать одного из ро-

дителей обеспечить ребенку возможность проживания в дан-

ном помещении. 

Алиментные обязательства являются ключевым механизмом 

защиты имущественных прав ребенка после развода родителей. 

Размер алиментов определяется в зависимости от количества де-

тей, материального положения плательщика и иных значимых об-

стоятельств. Взыскание алиментов может производиться как в доб-

ровольном порядке по соглашению между родителями, так и в при-

нудительном — через суд. При этом алименты могут назначаться 

не только в виде доли от заработка, но и в твердой денежной 

сумме, особенно если родитель имеет нерегулярный доход или по-

лучает его в натуральной форме. 

Помимо алиментов, родители обязаны участвовать в дополни-

тельных расходах на ребенка, таких как лечение, образование или 

реабилитация в случае тяжелого заболевания. Эти расходы могут 
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быть распределены между родителями пропорционально их дохо-

дам, если иное не установлено соглашением. Важно отметить, что 

обязанность по содержанию ребенка сохраняется за обоими роди-

телями независимо от их семейного статуса, а уклонение от уплаты 

алиментов влечет за собой юридическую ответственность. 

Еще одним важным аспектом является определение места жи-

тельства ребенка после развода родителей. Суд учитывает множе-

ство факторов, включая привязанность ребенка к каждому из роди-

телей, их материальное положение, условия проживания, а также 

мнение самого ребенка, если он достиг возраста десяти лет. При 

этом проживание ребенка с одним из родителей не лишает другого 

родителя права на общение и участие в воспитании, если такое об-

щение не противоречит интересам ребенка. В случае возникнове-

ния споров по вопросам воспитания или порядка общения с ребен-

ком родители вправе обратиться в суд для определения конкрет-

ного графика встреч. 

Имущественные права ребенка также могут затрагиваться при 

разделе имущества, если в период брака родители приобретали 

вещи, предназначенные исключительно для детей (одежда, учеб-

ные принадлежности, спортивный инвентарь). Такие предметы не 

включаются в общую массу имущества, подлежащего разделу, а 

передаются тому родителю, с которым остается ребенок. Анало-

гичный подход применяется к вкладам, открытым на имя ребенка: 

они считаются его собственностью и не делятся между супругами. 

Особое внимание уделяется защите прав детей в случаях, ко-

гда один из родителей скрывает доходы или уклоняется от выпол-

нения своих обязанностей. В таких ситуациях суд может принять 

решение о взыскании алиментов за прошедший период, но не бо-

лее чем за три года. Также возможно привлечение родителя к ад-

министративной или уголовной ответственности за злостное укло-

нение от уплаты алиментов. 

Таким образом, права детей при прекращении брака родите-

лей и разделе имущества обеспечиваются комплексом правовых 

механизмов, направленных на сохранение их материального бла-

гополучия, жилищных условий и возможности полноценного воспи-

тания обоими родителями. Законодательство предусматривает 

различные способы защиты интересов ребенка, включая взыска-

ние алиментов, определение порядка пользования жильем и со-

хранение имущества, приобретенного для нужд ребенка. При этом 

суды исходят из принципа наилучшего обеспечения интересов 

несовершеннолетних, что позволяет минимизировать негативные 
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последствия распада семьи для детей. 

Однако на сегодняшний день существует проблема, заключа-

ющаяся в отсутствии гарантий права детей на достойную жизнь по-

сле распада семьи. При фактическом прекращении существования 

семьи дети остаются без права собственности на совместно нажи-

тое имущество семьи, членом которой они являлись, а зачастую 

остаются и вовсе без единственного жилья. В ситуациях, когда от 

детей отказываются оба родителя, например по причине болезни 

детей, уровень жизни ребенка опускается до установленного про-

житочного минимума, несмотря на то что до распада семьи дети 

жили в достатке [2, с. 29]. 

Задача судебной системы при разделе имущества супругов в 

данном контексте — создать баланс интересов супругов и интере-

сов детей, отдавая приоритет несовершеннолетним. Особенно это 

касается вопросов раздела совместно нажитого жилья; вопрос 

обеспечения ребенка жильем для дальнейшего проживания явля-

ется ключевым в судебной практике [1, с. 43]. 

Так, в решении Сормовского районного суда г. Нижнего Новго-

рода [3] рассматривался иск об исключении автомобиля Mitsubishi 

Outlander из состава совместно нажитого имущества супругов и 

признании права собственности на него за истцом. Суд удовлетво-

рил требования истца, исходя из того, что автомобиль был приоб-

ретен после фактического прекращения семейных отношений и на 

личные средства истца, включая вырученные от продажи добрач-

ного имущества и кредитные средства. При этом ответчица, с кото-

рой остался проживать несовершеннолетний ребенок, ссылалась 

на необходимость учета его интересов, но суд отклонил эти до-

воды, сославшись на отсутствие у ребенка права собственности на 

имущество родителей (п. 4 ст. 60 СК РФ). 

Права несовершеннолетнего ребенка в данном деле были 

нарушены косвенным образом, несмотря на формальное соблюде-

ние норм Семейного кодекса. Ребенок, оставшийся с матерью, ока-

зался в уязвимом положении, поскольку раздел имущества не учи-

тывал его потребности в обеспечении достойных условий жизни. 

Автомобиль, который мог бы использоваться для перевозки ре-

бенка (например, для поездок в школу, медицинские учреждения 

или места отдыха), был полностью оставлен отцу, а мать, веро-

ятно, лишилась возможности компенсировать свою долю в 

этом имуществе. 

Проблема заключается в том, что действующее законодатель-

ство не предусматривает механизмов, которые гарантировали бы 

учет интересов несовершеннолетнего ребенка при разделе имуще-

ства, выпадающего из категории «совместно нажитого», но приоб-

ретенного в период брака, например в результате дарения, насле-

дования либо приватизации. Суды руководствуются формаль-

ными критериями (факт прекращения семейных отношений, источ-

ник средств для приобретения имущества), но не всегда оцени-

вают, как раздел повлияет на качество жизни ребенка. Это создает 

ситуацию, когда один из родителей, чаще всего мать, остается без 

дополнительных материальных ресурсов для обеспечения ре-

бенка, что противоречит принципу приоритета защиты детских ин-

тересов, закрепленному в ст. 3 Конвенции о правах ребенка [4] 

и ст. 65 СК РФ [5]. 

Основной пробел в законодательстве заключается в отсут-

ствии прямой нормы, обязывающей суд учитывать интересы несо-

вершеннолетнего ребенка при разделе любого имущества родите-

лей, а не только совместно нажитого. В настоящее время п. 4 

ст. 60 СК РФ лишь констатирует, что ребенок не имеет права соб-

ственности на имущество родителей, но не регулирует вопросы 

справедливого распределения ресурсов между родителями с уче-

том потребностей ребенка. 

Для решения указанных проблем необходимо внести измене-

ния в Семейный кодекс РФ, дополнив его положениями, которые 

гарантировали бы учет интересов несовершеннолетнего ребенка 

при любом разделе имущества родителей независимо от времени 

его приобретения. 

Текущая формулировка п. 4 ст. 60 СК РФ должна быть допол-

нена положением о том, что при разделе имущества родите-

лей (включая имущество, приобретенное после реального прекра-

щения семейных отношений) суд обязан учитывать интересы несо-

вершеннолетнего ребенка, в т. ч. его потребности в жилье, транс-

порте, образовании и медицинском обслуживании. Например: «Ре-

бенок не имеет права собственности на имущество родителей, 

однако при разделе имущества супругов (бывших супругов) суд 

обязан учитывать интересы несовершеннолетнего ребенка, 

в т. ч. необходимость обеспечения его достойными условиями 

жизни. В случае если раздел имущества затрагивает интересы ре-

бенка, суд вправе обязать одного из родителей передать часть 

имущества или его стоимость другому родителю, с которым прожи-

вает ребенок, в целях компенсации ущемления его прав». 

В п. 4 ст. 38 СК РФ следует добавить норму, по которой иму-

щество, приобретенное после фактического прекращения брачных 

отношений, может быть признано собственностью одного из супру-

гов, но с учетом интересов несовершеннолетнего ребенка. Напри-

мер: «Суд может признать имущество, нажитое каждым из супругов 

в период их раздельного проживания при прекращении семейных 

отношений, собственностью каждого из них, за исключением слу-

чаев, когда такое имущество необходимо для обеспечения интере-

сов несовершеннолетнего ребенка. В этом случае суд вправе опре-

делить порядок пользования имуществом или присудить компенса-

цию в пользу родителя, с которым проживает ребенок». 

Для случаев, когда имущество не может быть разделено в 

натуре (например, автомобиль), следует предусмотреть возмож-

ность денежной компенсации, которая будет направлена на обес-

печение потребностей ребенка. Это можно закрепить в новой ста-

тье СК РФ, регулирующей вопросы раздела имущества с учетом 

детских интересов. 

Предлагаемые изменения соответствуют принципам семей-

ного права, в частности приоритету защиты прав ребенка и спра-

ведливому распределению имущественных обязательств между 

родителями. Они также устраняют существующий дисбаланс, при 

котором формальные критерии раздела имущества преобладают 

над реальными потребностями детей. Введение подобных норм 

позволит судам более гибко подходить к разрешению споров, учи-

тывая не только юридические аспекты, но и социальные послед-

ствия решений для несовершеннолетних. Это особенно важно в 

случаях, когда один из родителей (чаще всего мать) остается без 

достаточных материальных ресурсов, что негативно сказывается 

на уровне жизни ребенка.
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