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Примирительные процедуры в арбитражном процессе: 

мировое соглашение как совершенный инструмент 
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В статье осуществлен всесторонний анализ мирового соглашения как одной из ключевых и наиболее результативных примирительных 

процедур в российском арбитражном процессе. Рассмотрена юридическая сущность мирового соглашения, раскрыт его дуалистический 

характер, проявляющийся, с одной стороны, как акт автономного волеизъявления участников спора, а с другой — как институт процессу-

ального права, приобретающий юридическую силу в результате утверждения арбитражным судом. Проведено разграничение мирового 

соглашения и иных форм примирения, включая переговоры, медиацию и посредничество. Особое внимание уделено порядку утверждения 

мирового соглашения арбитражным судом, критериям оценки его законности и правовым последствиям утверждения. На основе анализа 

судебной практики и теоретических положений обоснован вывод о том, что утвержденное судом мировое соглашение является эффек-

тивным механизмом разрешения коммерческих споров, обеспечивающим баланс принципов диспозитивности и законности, а также спо-

собствующим снижению судебной нагрузки и реальному исполнению обязательств. 
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Современная концепция правосудия в сфере предпринима-

тельской и иной экономической деятельности развивается в 

направлении повышения значимости альтернативных (примири-

тельных) способов разрешения споров. Данная тенденция обу-

словлена стремлением к повышению результативности судопроиз-

водства, сокращению судебных расходов, сохранению партнер-

ских отношений между сторонами и достижению оперативного, 

адаптивного и исполнимого результата. Среди примирительных 

процедур, закрепленных в Арбитражном процессуальном кодексе 

Российской Федерации, центральное место занимает мировое со-

глашение, обладающее специфическим правовым механизмом, 

сочетающим диспозитивное волеизъявление сторон и контрольно-

надзорную функцию суда. 

Мировое соглашение представляет собой договоренность сто-

рон о прекращении спора на основе взаимных уступок и компро-

мисса (ст. 139 АПК РФ). С материально-правовой точки зрения оно 

является гражданско-правовой сделкой, направленной на измене-

ние, прекращение или установление обязательств между участни-

ками спора, в содержании которой реализуется принцип свободы 

договора. Вместе с тем данный институт неразрывно связан с про-

цессуальной формой. Мировое соглашение, достигнутое вне рамок 

судебного разбирательства, само по себе не обладает процессу-

альным эффектом и может служить лишь основанием для отказа 

от иска либо признания исковых требований. Его особая юридиче-

ская сила возникает исключительно после утверждения арбитраж-

ным судом. Судебное утверждение трансформирует частное со-

глашение в процессуальный акт, который приобретает свой-

ства, сближающие его с судебным решением, — общеобязатель-

ность, исполнимость и преюдициальное значение. Утвержденное 

судом мировое соглашение получает силу исполнительного доку-

мента (ч. 2 ст. 142 АПК РФ). 

В системе примирительных процедур, предусмотрен-

ных АПК РФ, мировое соглашение занимает особое место. Кодекс 

закрепляет такие инструменты, как переговоры, медиация (посред-

ничество) и примирение с участием судьи, при этом мировое согла-

шение представляет собой не самостоятельную процедуру, а юри-

дически оформленный результат успешно проведенных примири-

тельных действий. В отличие от переговоров, которые являются 

процессом выработки договоренности и могут осуществляться без 

участия суда, мировое соглашение в арбитражном процессе под-

лежит обязательному представлению на утверждение суда. Меди-

ация, как структурированный процесс с участием нейтрального по-

средника, также направлена на содействие достижению догово-

ренности, однако не предопределяет ее форму; заключение миро-

вого соглашения является лишь одним из возможных итогов меди-

ации. Аналогичным образом и судебное примирение, предусмот-

ренное ст. 138.5 АПК РФ, предполагает содействие судьи, не рас-

сматривающего дело по существу, в урегулировании спора, ре-

зультатом которого может стать мировое соглашение. Тем самым 

мировое соглашение выступает универсальной юридической фор-

мой, в которую может быть облечен положительный результат лю-

бой примирительной процедуры, что придает достигнутым догово-

ренностям окончательный характер и обеспечивает гарантии их 

принудительного исполнения. 

Ключевым элементом, отличающим судебное мировое согла-

шение от внесудебного, является процедура его утверждения ар-

битражным судом. Суд при этом не ограничивается формаль-

ной фиксацией воли сторон, а осуществляет контрольно-надзор-

ную (охранительную) функцию, проверяя соглашение на соответ-

ствие установленным законом требованиям (ст. 140 АПК РФ). 

В частности, суд оценивает правомерность условий соглашения, 

устанавливая, не нарушает ли оно права и законные интересы тре-

тьих лиц и не противоречит ли действующему законодательству, 

включая налоговые и антимонопольные нормы. Существенное зна-

чение имеет проверка добровольности волеизъявления сторон: 

суд обязан убедиться в отсутствии давления, обмана, угроз или 

иных форм неправомерного воздействия. Кроме того, условия ми-

рового соглашения должны быть определенными и исполни-

мыми; недопустимым является утверждение соглашений, в кото-

рых порядок или сроки исполнения поставлены в зависимость от 

неопределенных обстоятельств. Наконец, суд проверяет процессу-

альную правоспособность и дееспособность лиц, подписавших со-

глашение, а также наличие у них надлежащих полномочий на 

его заключение. 

Таким образом, мировое соглашение в арбитражном процессе 

представляет собой сложный межотраслевой институт, сочетаю-

щий элементы частноправового регулирования и процессуальных 

гарантий, а его утверждение судом служит необходимым условием 

придания достигнутым сторонами договоренностям юридической 
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силы и исполнимости. 

Суд отказывает в утверждении мирового соглашения при не-

соблюдении хотя бы одного из указанных условий; при этом арбит-

ражный суд не вправе по собственной инициативе изменять усло-

вия, предложенные сторонами. 

Утверждение мирового соглашения влечет существенные про-

цессуальные последствия. Производство по делу подлежит пре-

кращению (ст. 150 АПК РФ), что исключает возможность повтор-

ного обращения в суд с тождественным спором между теми же сто-

ронами. Кроме того, утвержденное судом мировое соглашение 

приобретает силу исполнительного документа: определение суда 

об утверждении соглашения и само соглашение рассматриваются 

в единстве, а в случае его неисполнения может быть выдан испол-

нительный лист. Существенным является и преюдициальный эф-

фект: обстоятельства, установленные судом при утверждении ми-

рового соглашения, в частности факт наличия спора и его предмет, 

приобретают значение для сторон при возможном последующем 

разбирательстве, связанном с исполнением соглашения. Наконец, 

утверждение мирового соглашения придает урегулированию спора 

исключительный характер, поскольку стороны утрачивают право 

на судебную защиту по тому же предмету и основаниям. 

В целом мировое соглашение в арбитражном процессе пред-

ставляет собой выверенный юридический механизм, синтезирую-

щий преимущества автономии воли сторон — гибкость, учет вза-

имных интересов, возможность сохранения конфиденциальности 

переговоров — и потенциал государственного принуждения, выра-

женный в гарантиях законности и исполнимости достигнутых дого-

воренностей. Оно занимает центральное место в системе прими-

рительных процедур, выступая их наиболее юридически значимым 

и процессуально завершенным результатом. 

Эффективное применение мирового соглашения способствует 

не только разрешению конкретного спора, но и достижению более 

широких системных целей: снижению нагрузки на арбитражные 

суды, экономии процессуальных ресурсов, а также формирова-

нию устойчивой культуры диалога и компромисса в предпринима-

тельском обороте. Дальнейшее развитие данного института целе-

сообразно связывать с расширением информационно-разъясни-

тельной работы среди участников арбитражного процесса о пре-

имуществах примирительных механизмов и с уточнением крите-

риев судебного контроля за правомерностью мировых соглашений 

в целях предотвращения их использования в противоправных или 

формально-обходных целях.
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Conciliation procedures in commercial court proceedings: a settlement agreement as an effective tool for dispute resolution 
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This article provides a comprehensive analysis of the settlement agreement as one of the most effective conciliation procedures in commercial court 

proceedings in the Russian Federation. The study examines the legal nature of the settlement agreement and reveals its dual character: as an 

expression of the parties’ voluntary intent and as a procedural mechanism that acquires legal force through court approval. The article distinguishes 

settlement agreements from other forms of dispute resolution, including negotiations and mediation. Particular attention is paid to the procedure for 

court approval, the criteria for assessing legality, and the legal consequences of approval. Based on an analysis of judicial practice and scholarly 

approaches, the author concludes that a court-approved settlement agreement is an efficient means of resolving commercial disputes, contributing 

to the reduction of court workload and ensuring effective enforcement of obligations. 
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