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В условиях глобализации и активизации внешнеэкономиче-

ской деятельности вопросы соблюдения таможенного законода-

тельства приобретают особую актуальность. Нарушения в дан-

ной сфере не только наносят экономический ущерб государству, 

но и создают риски для национальной безопасности, например, 

в случае контрабанды запрещенных товаров. Уголовное преследо-

вание за такие нарушения требует четкой доказательной базы, од-

нако на практике формирование такой базы сопряжено с ря-

дом сложностей. 

Расследование уголовных дел таможенными органами пред-

ставляет собой деятельность уполномоченных государством тамо-

женных органов по собиранию, проверке и оценке доказательств, 

установлению события преступления, розыску и изобличению ви-

новного в совершении преступления, возмещению причиненного 

преступлением вреда и принятию мер, направленных на устране-

ние причин совершения преступления и предупреждение но-

вых преступлений. 

Расследование уголовных дел тождественно понятию предва-

рительное расследование. 

Предварительное расследование осуществляется исходя 

из назначения уголовного судопроизводства, носит процессуаль-

ный характер и проводится при соблюдении принципов уголов-

ного процесса. 

Основной целью предварительного расследования является 

построение системы доказательств. Следователь (дознаватель) 

принимает правовое решение по делу на основании оценки отно-

симости, допустимости, достоверности и достаточности всей сово-

купности доказательств. 

В содержание предварительного расследования входят след-

ственные и процессуальные действия, а также решения, принима-

емые в порядке надзора или контроля, т. е. определенная деятель-

ность по расследуемому преступлению. 

Роль предварительного расследования является значимой, 

поскольку законный и обоснованный судебный приговор напрямую 

зависит от объективности, полноты и оперативности расследова-

ния уголовного дела. 

Уголовная ответственность за нарушения в сфере таможен-

ного дела регламентирована рядом статей Уголовного кодекса РФ, 

например ст. 194 (уклонение от уплаты таможенных платежей), 

ст. 226.1 (контрабанда стратегически важных товаров и ресурсов). 

Специфика таких дел заключается в сочетании уголовно-правовых 

и административно-правовых норм; необходимости применения 

специальных знаний в области таможенного дела, товароведения 

и валютного контроля; междисциплинарном характере доказа-

тельств (документы, электронные базы данных, результаты экс-

пертиз); частом участии иностранных лиц и организаций, что 

усложняет процессуальные процедуры. 

Ключевым элементом состава большинства таможенных пре-

ступлений является умысел. Преступлением, совершенным умыш-

ленно, признается деяние, совершенное с прямым или косвенным 

умыслом (в соответствии с положениями ст. 25 УК РФ). В сфере 

таможенных правонарушений это означает, что следствие обязано 

доказать осведомленность лица о незаконности действий, т. е. что 

обвиняемый осознавал нарушение таможенных правил (например, 

сокрытие товаров, занижение их стоимости, использование под-

ложных документов), а также целенаправленность поведения, вы-

ражающуюся в сознательном стремлении скрыть перемещение то-

варов от таможенного контроля. 

Корыстная мотивация при этом выражается в стремлении из-

бежать таможенного контроля, уплаты таможенных платежей, де-

кларирования запрещенных или ограниченных к ввозу или вы-

возу товаров [6]. 

Без установления указанных элементов квалификация деяния 

как уголовного преступления становится невозможной, и дело мо-

жет быть переквалифицировано на административное правонару-

шение, например по ст. 16.1–16.24 КоАП РФ. 

Процесс доказывания по уголовным делам о нарушениях та-

моженного законодательства существенно осложняется рядом си-

стемных факторов, которые носят комплексный характер — от 

скрытой природы противоправных действий до технических и меж-

дународно-правовых барьеров. 

К ключевым сложностям относится скрытый характер действий 

правонарушителей. Преступники активно используют изощренные 

способы маскировки: изготовление и применение поддельных до-

кументов (сертификатов соответствия, инвойсов, транспортных 

накладных); подмену маркировки товаров (изменение этикеток, ко-

дов, товарных знаков); создание подставных компаний (фирм-од-

нодневок, офшорных структур) для имитации легальных сделок; 

использование транзитных схем с многократной переадресацией 

груза через третьи страны [7]. 

Указанные методы существенно затрудняют установление ис-

тинных бенефициаров и цепочек перемещения товаров. 

Многие таможенные преступления имеют трансграничный ха-

рактер, что влечет необходимость направления запросов в компе-

тентные органы иностранных государств (таможенные службы, 

прокуратуры, финансовые разведки), длительные задержки в полу-

чении ответов из-за бюрократических процедур и различий в пра-

вовых системах, языковые барьеры при переводе документов 

и проведении допросов, а также сложности международной право-

вой помощи. 

В результате сроки расследования могут растягиваться на ме-

сяцы, а часть доказательств становится недоступной. 

Цифровизация таможенного контроля создает новые вызовы, 

включая утрату или искажение данных в электронных системах, 
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сложность изъятия цифровых доказательств, необходимость ана-

лиза больших массивов информации и отсутствие единых стандар-

тов фиксации цифровых следов. Эти факторы повышают риск 

утраты критически важных доказательств и требуют от следовате-

лей специализированных знаний в области информационных тех-

нологий и кибербезопасности. 

Ввиду сложности таможенных операций и многообразия воз-

можных нарушений установление обстоятельств дела невозможно 

без привлечения экспертных знаний. Экспертизы позволяют под-

твердить факт правонарушения, определить размер ущерба, вы-

явить признаки фальсификации, реконструировать цепочки пере-

мещения товаров и денежных средств [8]. 

Вместе с тем при назначении и проведении экспертиз нередко 

возникают проблемы, связанные с нехваткой квалифицированных 

экспертов, длительными сроками проведения исследований, раз-

ногласиями между заключениями различных экспертов и недоста-

точной методологической базой по отдельным направлениям. 

Ключевым направлением преодоления указанных сложностей 

является активное внедрение цифровых технологий, включая ис-

пользование искусственного интеллекта для анализа деклараций, 

создание распределенных реестров перемещения товаров и обя-

зательную видеофиксацию ключевых таможенных операций. 

Качество экспертных заключений напрямую влияет на обосно-

ванность обвинения, что обусловливает необходимость системной 

модернизации экспертной деятельности [10]. 

Многие таможенные преступления носят трансграничный ха-

рактер, а их расследование требует координации между ведом-

ствами различных государств. Упрощение обмена информацией и 

гармонизация процедур являются важными условиями эффектив-

ного доказывания. 

Соблюдение процессуальных норм выступает основой допу-

стимости доказательств. Четкая регламентация действий след-

ственных органов и систематизация процессуальных требова-

ний позволяют минимизировать риск утраты доказательствен-

ной базы [5]. 

Проблемы доказывания по уголовным делам о нарушениях та-

моженного законодательства обусловлены совокупностью взаимо-

связанных факторов, включая сложность установления умысла, 

скрытый и трансграничный характер преступлений, технические 

сложности фиксации цифровых доказательств и недостаточную 

стандартизацию экспертных процедур. Их преодоление требует 

системного подхода, направленного на цифровизацию следствен-

ных процессов, развитие экспертной инфраструктуры, совершен-

ствование межведомственного и международного взаимодействия 

и повышение квалификации кадров.
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